OFFERTA ECONOMICAMENTE PIU’
VANTAGGIOSA

Il comma 5 dell’articolo 83 del dpr n. 163/2006
(Codice dei Contratti), prescrive che per |Ia
determinazione dell'offerta economicamente piu
vantaggiosa le stazioni appaltanti “utilizzano
metodologie tali da consentire di individuare con
un unico parametro numerico finale l'offerta piu
vantaggiosa”. || comma precisa, inoltre, che “le
metodologie sono stabilite nel Regolamento,
distintamente per lavori, servizi e forniture e, ove
occorra, con modalita semplificate per servizi e

forniture.”
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OFFERTA ECONOMICAMENTE PIU
VANTAGGIOSA

CRITERI DI AGGIUDICAZIONE (da inserire secondo la tipologi  a progettuale)

Il prezzo richiesto dal concorrente - la qualita - il pregio tecnico - le
caratteristiche estetiche e funzionali - le caratteristiche ambientali e |l
contenimento dei consumi energetici e delle risorse ambientali dell'opera o
del prodotto - il costo di utilizzazione e manutenzione - la redditivita - il
servizio successivo alla vendita - l'assistenza tecnica - la data di consegna
ovvero il termine di consegna o di esecuzione - I'impegno in materia di pezzi
di ricambio - la sicurezza di approvvigionamento - in caso di concessioni,
altresi la durata del contratto, le modalita di gestione, il livello e i criteri di
aggiornamento delle tariffe da praticare agli utenti

a questi occorre aggiungere, nel caso di concessioni a progettualita privata
(Finanza di Progetto) i seguenti: - qualita del progetto preliminare - valore
economico e finanziario del piano - bozza di convenzione - il prezzo che
eventualmente il concorrente e disposto a corrispondere -
allamministrazione aggiudicatrice - il canone da corrispondere
all'amministrazione aggiudicatrice - la quota di lavori che intende affidare a
terzi
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OFFERTA ECONOMICAMENTE PIU’
VANTAGGIOSA

« Si prosegue cosi al confronto di tutte le coppie
possibili, e si inseriscono in tabella le preferenze
con | relativi punteggi. Questa analisi va
condotta per ogni commissario.

e SIsommino quindi | punti attribuiti ad ogni offerta
da parte di tutti | commissari.

e Sitrasformino ora tali somme provvisorie in
coefficienti definitivi, riportando ad uno la
somma piu alta e proporzionando a tale somma
massima le somme provvisorie prima calcolate.
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5i applica il metodo del confronto o coppie.

Si ipotizza per semplicita di considerare solo 3 commissari. € che ognuno di loro assegni
punteggi uguali agli aktri.

Si prenda in esame il punfeggio assegnate dal primo commissario.

Le offerte sono 6, denominate 01, Oz, 03, 04, Os, Oe.

5i inseriscano i dati in una tobella triongolare costruita come seque:

Oz 03 Os [

|P|-ufm vakare Preferenza, velore
Crz Preforenza, volore

Prefercnza, volore
Os




Effettuando una valutazione globale del merito tecnico si rilevano i sequenti risultati.

Iniziglmente si confronting 2 of ferte O1e O2.
Si ipatizzi che O1 ¢ preferibile o 02 con una preferenza "medio”.

Allora si seriva nella tabella triangolare nella riga 01, colanna 02, Findicazione 01, 2

0z 03 04 Os Og
01,2
Q2




3i valutana le offerte 01 e 03, O1 & preferibile a O3 con preferenza media, in questo caso scriviamo i
risultato, *(01.2', nella riga O1, colonna 03,

03
01, 2

03




5i procedo o valuwtare tutte le coppie di offerte. 5i ottengono cos=i | seguenti risultati:
Valutazions tra 01 e CO4: =i assegna od entrambe preferenza uguale, allora si scriva nella riga O colonna
Oy “0n, O, 17 -

O Os (e

O

Valutozione tra 02 ed Os: =i
O 1"

e

Valutazions tra 1 ed O 5i assegna ad O preferenza media, allora si scriva nella riga O1, colonna Os
"Da. 2"

3 . Chg . De

e, £

5i proceda anclogaomente per la costruzione della secondo & terza riga.




5i compane in questo modo la fabella triangolare dove sona ripartate tutte le preferenze assegrate dal

primg commissario

TABELLA TRIANGOLARE DELLE PREFERENZE DEL PRIMO COMMISSARIO

0z 0 4 Os Ot
01,2 02 01, (4,1 06, 1
(r 032 042 0s,2
03 04,1 05,2

4

08




A questo punto si colcola la somma dei punteggi delle singole offerte. Lo somma dei punteqgi si ottiene
sommando tutti i puntegqi presenti nelle caselle, della tabella, con la lettera dellofferta preferita.

Ii risultato sara il sequente:

01 =302 =0; 03=2;: 04=-4; 05=T7; 06=48

Si ottiene cosi la tebella di tutti i valors attribuiti ol merito tecnico di tutte e & offerte, con la somma
di tutti i punteqgi assegnati, dal primo commissario.

Valore attribuito

E’E’EEEE§




Per semplicitd si ipotizzi che tutti | commissari abbiano attribuito lo stesso punteggio ol merito tecnico,
5i calcoli quindi il punteggio totale atfribuito dai 3 commissari, sommando i punteggi di ogni commissario
per oghi offerta. Si inserisca in tabella il risultato cosi ottenuto.

Offerta Valore attribuite

Ji caleoli ora il punteggio assegnato al criterio in esome, esso € in proporzione diretta tra il valore
ricavato & quello massimo ottenuto, per esempio, il Mh totale alloffete "01" € 19 & il punteggio
totale massimo & 24, percia il punteggio assegnato delfofferta "01" ¢ 15/24,




Alo stesso moda si calcalona tutti i restanti purteqqi assegrati e 5i costruisce o fabella sequente.

Offerta

Valore attribuito

Funir.ﬂm asseqnato

01

Purteggio fotale
15

13/24

Purteggiodeina
062

0z

0

0

0

0

b

b4

023

ir

12

12/24

0.0

O

il

2/

087

O

X

l

l




Mel bando di gara di solito € stabilito un coefficiente di ponderazione. I punteggio ponderats €
ottenuto maltiplicanda il punteggio assegnato per il coefficiente di ponderazione. In questo esempio il
punteggio viene ponderato con il peso 20

Mel coso dellofferta "01° il punteggio assegnato, pari o 0.62, viene moltiplicato per 20 (risultatoe:

12 40)

Offerta

ottribuito

Punteqggio
totale

Punteqggio
asseqnato

Punteggio
decimali

Punteggio
ponderato

4]

13

15/24

0.62

12,40

02

0

0

0

Oz

b

6/24

0.29

3,00

O4

12

12/24

0.30

10,00

0B

£l

21/24

0.87

17 40

Og

24

1

1

20,00




Il suddetto procedimento. applicate al criterio "Merife fecnico® viene ripetuto per quonto
riguorda lalro elemento di valutazione gualitative e cive le “Carafferistiche gualitative,
tecnologiche e tecniche. ricavate dalla refazione di offeria”. In questo caso, inoltre. possono
essere ipotizzati lindividuazione di sub elementi quali:

= Metodo

o  Qualita tecnico-costruttive, Tunzionali ed estetiche

= Valori innovativi

* Sicurezza e tipo di strumenti da usare

Vengona, quindi, assegnati dei sub pesi, e il loro fotale. in questo caso € supposto essere poria
30:

Metodo sub-peso ass.

Qualité tecnico-costruttive, funzionali ed estetiche sub-peso ass,

Valori innovativi sub-peso ass.

Sicurezza e tipo di strumenti do usare sub-peso ass,

Totale 30
Con lo stesso procedimento della fabello triangolare si puo assegnare il punteggio per ogni sub
elemento




Metodi di traftazione degl clementi quentitti

Tl trattamento degli elementi quantitativi non pane particalari problemi fearici sia o livello

detinizione della matrice decisionole che g livello di traftomento successivo con uno dei
metodi proposti in precedenza

1 concetta chiove ¢ quello del ribasso, dove il valore relafivo ad uno specifico elemento
quantitative di urioferta & espresso in termin di differenza percenfuale tra il volore o base
di gara 2 fal valore.




Esempio: il prez=zo

I concorrenti formulano dei ribassi a cui vengono attribuiti i
relativi punteggi. Si applichi la Fformula ogef valore massimeoe per il
calcole dei punteggi del criterio prezzo.

I ribassi formulati dal primeo concorrente sono 18%, 30%. 167%,
20% ., 4%, 8% rispettivamente per le offerte O1, OZ2, O3, O4,
OS5, O6.

Si calecoli ora il punfeggrio assegrato in centesims attraversao la

formula del valore massimo. Infine si ponderi il punteggio con il
valore 30.

Offerte

Ribasso
formulato dal
concorrente

Punteggio

assegnato in
centesimi

Punteggio
penderato

18%

0.60 (18/30)

18,00

30%

1,00 (30/30)

30,00

169

0.53 (16/30)

15,90

20%

0.67 (20/30)

20,10

4%

0.13 (4/30)

3.90

8%

0,27 (8/30)

8.10




OFFERTE

Punteggio
Qualitativo
Merito Tecnico

12,40

0




